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Odpowiedz profesorowi Wlodzimierzowi Galewiczowi -

Macierzynstwo zastepcze - czym ono jest i co jest w nim zlego?

Marta Soniewicka

Profesor Galewicz pisze:

~,Pewna mloda dziewczyna - dajmy jej imi¢ Anna - wracajac wieczorem do
domu zostaje napadnieta i zgwalcona. Anna jest osoba bardzo religijng i nawet
nie dopuszcza mysli o aborcji. Odczuwa réwniez silng moralng nieche¢ do
antykoncepcji, zwlaszcza tej, ktérej uzywa sie po stosunku i ktéra - jak nieraz
styszala - ma czesto charakter ,wczesnoporonny”. Po gwalcie Anna znajduje
sie przez jaki$ czas w szoku, a wyszedlszy z niego, nie potrafi rozstrzygna¢, czy
ewentualne Srodki antykoncepcyjne, ktoére moglaby jeszcze zastosowad po
wymuszonym na niej stosunku, miatyby charakter wczesnoporonny, czy tez
nie. Na wszelki wypadek postanawia zatem, ze nie bedzie ich stosowala, a
jezeli zajdzie w cigze, donosi dziecko i zostawi je w ,,0knie zycia” albo odda do
adopcii. (...)

W opisanej sytuacji Anny mamy wszakze do czynienia z kobietg, ktéra
,decyduje sie na zajScie w cigze i urodzenie dziecka celem zrzeczenia si¢ praw
do niego na rzecz innej osoby badZ os6b” (jesli w tym Swiecie pelnym
niepewnosci o jakiejkowiek kobiecie kiedykolwiek mozemy powiedzieé, ze
,decyduje si¢ na zajScie w ciaze”). Gdyby wiec przytoczona definicje
macierzynstwa zastepczego potraktowaé catkiem serio, mozna by
argumentowad, ze przypadek Anny stanowi nieodparty kontrprzyktad
przeciwko tezie Autorki, zgodnie z ktéra macierzynstwo zastepcze - jako
,oddzielanie decyzji prokreacyjnej od rodzicielskiej odpowiedzialnosci” - jest

zawsze moralnie niewtasciwe.”
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Przytoczony tu przez Profesora wywodd jest inspirujacy, ale nieadekwatny do
mojej argumentacji, w ktorej przyjmuje, iz jest cos niewtasciwego moralnie w podjeciu
decyzji o zajsciu w cigze i urodzeniu dziecka dla kogos innego. Ot6z we wspomnianym
wyzej przykladzie, zgwalcona kobieta nie podejmuje decyzji o zajsciu w cigzg, moze
tylko rozwaza¢ kwestie usuniecia badZ nieusuniecia niechcianej i nieplanowanej
cigzy oraz decyzje wychowywania badz niewychowywania dziecka, jesli je urodzi.
Mozna w tym momencie podnieé¢ podobnej natury zarzut, twierdzac, iz sytuacja
zgwalconej kobiety niczym nie rézni si¢ od sytuacji kobiety lekkomy$lnej, ktéra nie
brata pod uwage mozliwosci zajécia w ciaze decydujac si¢ na wspoélzycie. Roznica
jest jednak zasadnicza, gdyz w pierwszym przypadku (gwaltu) cigza jest wynikiem
wymuszonego stosunku, ktéry odbyt sie wbrew woli kobiety. W drugim za$ cigza
jest wynikiem dobrowolnego stosunku, ktéry odbyt sie za jej przyzwoleniem, wiec
nieuzycie srodkéw antykoncepcyjnych moze by¢ postrzegane jako niezachowanie
nalezytej starannosci, ktére nie zwalnia z odpowiedzialnosci za zajscie w owa ciaze.
Kobieta zgwalcona nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosci za to, ze zaszla w ciaze,
rowniez gdy nie uzywa s$rodkéw antykoncepcyjnych. Matka zastepcza, w
przeciwienistwie do kobiety zgwalconej, nie stoi przed faktem dokonanym, jakim jest
jej ciaza, ale sie na nia $wiadomie decyduje zawierajac umowe i poddajac sie
zabiegowi zaptodnienia.

Dalej Profesor pisze:

»...wspominane w drugim tekécie Marty Soniewickiej ,macierzynstwo
zastepcze” dla ratowania zycia ,dziecka juz poczetego” w Swietle przytoczonej
definicji nie byloby, jak chce Autorka, usprawiedliwionym macierzynistwem
zastepczym, lecz raczej w ogoéle nie podpadaloby pod pojecie macierzynistwa

zastepczego...”

Jak podaje Encyclopedia of Bioethics: ,zastepcze macierzynstwo sklada sie ze
zbioru zlozonych procedur, w ktérych kobieta uzywa swoich szczegolnych sit

reprodukcyjnych, by urodzi¢ dzieci przy zalozeniu, ze inni wezma na siebie
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odpowiedzialnos¢ i prerogatywy zwiazane z ich wychowaniem”!. W oparciu o te
og6lng charakterystyke przedstawilam w artykule, na czym polega istota
macierzynstwa zastepczego, ktéra jest wspdlna dla wszystkich jego odmian.
Przytoczony przeze mnie przyklad usprawiedliwionego okoliczno$ciami
macierzynstwa zastepczego miatby polega¢ na tym, ze np. kobieta zdecydowala sie
wraz z mezczyzna ha zaplodnienie in vitro, po zaplodnieniu kobieta umiera nie
doczekawszy implantacji embrionu. Mezczyzna bedacy dawca nasienia chce wcigz
tego dziecka, ktére oboje zaplanowali i woéwczas konieczne jest skorzystanie z
posrednictwa matki zastepczej, by to dziecko przyszito na $wiat. W innym wypadku
embrion ulegnie zniszczeniu. Nie rozumiem dlaczego, zdaniem Profesora, ta sytuacja
nie podpada pod ogélng definicje zastepczego macierzyiistwa. Wcigz mamy do
czynienia z kobieta, ktéra decyduje sie na zajScie w ciaze i urodzenie dziecka dla
kogos, bedzie woéwczas pelnita role , matki nosicielki”.

Jednakze pod definicje macierzynstwa zastepczego nie podciagatabym
kobiety bedacej ,matka dawczynia komorki jajowej”, gdyz jej rola w prokreacji nie
jest zwigzana z samym noszeniem i urodzeniem dziecka. Pojecie zastepczego
macierzynstwa jest zarezerwowane w literaturze dla kobiety odgrywajacej role
~trzeciej strony” w prokreacji, ale chodzi tu jedynie o pewna specyficzng role polegajacq
na zajsciu w ciqze, noszeniu i urodzeniu dziecka dla kogos innego. Czyli chodzi o kobiete,
ktora zastepuje inng kobiete wlasnie w tej roli. Moze ta rola by¢ dodatkowo
wzmocniona przez polaczenie roli matki nosicielki z rolag matki dawczyni komérki
jajowej. Gdybysmy jednak tak szeroko definiowali zastepcze macierzynstwo jak

proponuje Profesor:

~Najbardziej ogélnikowo méwiac, , matka zastepcza” (surrogate mother) nazywa

sie kobiete, ktora godzi sie na to, aby w procesie prokreacji, normalnie

7”7

rozgrywajacym sie z udzialem dwoch stron, spetniac role , trzeciej strony”.

! Lindemann Nelson J. / Lindemann Nelson H., ,,Contract pregnancy* [w:] Encyclopedia of Bioethics, 3rd
edition, vol. 4, Stephen Garrard Post (ed.), MacMillan Reference Books 2003, s. 2291.
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To woéwczas matka zastepcza okreélalibySmy zaréwno matke nosicielke, jak i
matke spoteczng (wychowujaca dziecko) czy matke dawczynie komorki, bo kazda z
nich petni jakas ,trzecia role”. Pytanie tylko, ktéra z nich zastepuje, a ktéra jest
zastepowana? Poza tym, przyjmujac tak szeroka definicje zastepczego
macierzynstwa powinniémy wprowadzi¢ analogiczny termin (jak symetria, to
symetria) dla roli ,ojcostwa zastepczego” dla mezczyzn odgrywajacych ,role

trzeciej” strony w prokreacji - dawcéw nasienia i ojcéw spotecznych.

Wracajac do problemu ,moralnej niewlasciwosci” macierzynstwa zastepczego,

stoje na stanowisku, ze ,co§ niewlasciwego” dotyczy podjecia decyzji
prokreacyjnych (zajscia w ciagze, noszenia i urodzenia dziecka) dla kogo$ innego, co
dotyczy zaré6wno matki nosicielki, jak i pelnej matki zastepczej. Zdaje sobie sprawe,
ze moje stanowisko jest radykalne, gdyz prowadzi do odrzucenia kazdej z form
zastepczego macierzynistwa, ale wydaje mi sie to jedynym w pelni konsekwentnym
wyrazem sprzeciwu wobec tego typu zjawiska.
Nie wypowiadam sie tu o roli matki dawczyni komorki jajowej (ani dawcy nasienia),
bo nie podpada ona pod przyjmowana w literaturze definicje zastepczego
macierzynstwa, ale problem odpowiedzialnosci w sposéb nieunikniony pojawia sie i
w tym przypadku.

Nie zgadzam sie z przytoczonymi przez Profesora cytatami, iz samo bycie
matka nosicielka badZz bycie dyskretna matky zastepcza nie wzbudza zadnych
obiekcji moralnych. Wbrew temu co pisze Krimmel, uwazam, Ze rola matki nosicielki
r6zni sie od roli mamki karmigcej dziecko czy matki przybranej wychowujacej, gdyz
matka zastepcza odgrywa tu specyficzng role ,trzeciej strony w prokreacji”, jak
zauwaza Profesor, a nie role w wychowywaniu, uczeniu czy opiece nad urodzonym
dzieckiem. Proponowane przez Krimmela poréwnanie wydaje sie wskazywac¢ na
niezrozumienie istoty prokreacji i calego procesu cigzy, w ktéry angazuje sie kobieta.
Argumentacja Robertsona kladzie z kolei nacisk na sposéb, w jaki ,trzecia strona”
uczestniczy w prokreacji. Jego zdaniem, dawcy nasienia czy dawczynie komoérek
jajowych w sposéb dyskretny i ograniczony uczestnicza w prokreacji, gdy

tymczasem uczestnictwo matki zastepczej jest zwigzane z otwartym,
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dziewieciomiesiecznym udziatem, co moze powodowac problemy. Z pewnoscia ma
to znaczenie natury psychologicznej, gdyz w wyniku tego typu zaangazowania w
prokreacje, jakim wykazuje sie¢ matka zastepcza, powstaje pewna wieZ emocjonalna
pomiedzy matka zastepcza a dzieckiem, co najczeéciej powodowalo decyzje kobiet o
niedotrzymaniu umoéw. Stad tez, we wspomnianych przeze mnie propozycjach
regulujacych dopuszczalno$¢ zastepczego macierzynstwa, wprowadza sie
zabezpieczenia chronigce gléwnie matke zastepcza i polegajace na mozliwosci
wycofania sie z umowy, ktéra nie podlega przymusowej egzekucji. Ja jednak stoje na
stanowisku, iz zastepcze macierzynstwo nie powinno by¢ uznane za prawnie
dopuszczalne, gdyz w samym tym zjawisku, a nie w sposobie jego przeprowadzania,

tkwi trudna do usuniecia problematycznosé natury moralnej.



